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Wissenschaft

Zweifel an Freiheit der Wissenschaft

Wirtschaftswissenschaftliche Fakultat in Leipzig in der Kritik

se steckt, ist mittlerweile ein

Allgemeinplatz. Darauf konn-
ten sich angesichts einer nicht zu
leugnenden Negativentwicklung in
der Realitat sowohl Politik, Medien
und Wissenschaft einigen. Dass je-
doch ausgerechnet die Wirtschafts-
wissenschaftler an den Universita-
ten davon unbeeindruckt weiter bei
ihren Theorien bleiben und sich
trotz allem auf die mathematische
Korrektheit von Formeln berufen,
mag dann doch die meisten ver-
wundern - und das nicht nur au-
Rerhalb des Fachbereichs.

Deshalb hat Sebastian Thieme,
der vor kurzem an der Wirtschafts-
wissenschaftlichen Fakultdt der
Universitat Leipzig promoviert hat,
zusammen mit Wirtschaftsethiker
Ulrich Thielemann und Tanja von
Egan-Krieger ein Memorandum ver-
offentlicht, in welchem sie zusam-
men mit den Unterzeichnern die
Volkswirtschaft zu mehr Pluralitat
und Offenheit aufrufen. Als Ver-
treter der von Thielemann gegriin-
deten Denkfabrik ,Menschliche
Marktwirtschaft” (MeM) kritisieren
sie etwa die fehlende Reflexion der
normativen Grundlagen und die
mangelhafte Diskursfahigkeit inner-
halb des Fachbereichs, die zu einer
volligen Fixierung auf einen theo-
retischen Mainstream fiihren: ,Es
gibt keine Streitkultur mehr inner-
halb der Disziplin.: Deshalb kann
man eigentlich kaum noch von Wis-
senschaft sprechen”, so Thieme. Da-
bei besteht ganz augenscheinlich
genug Diskussionsbedarf, ange-
sichts des Versagens eines ganzen
Wissenschaftszweigs, der sich ur-

D ass die Wirtschaft in der Kri-

spriinglich einmal der Mehrung des
Wohlstands verschrieben hatte.
Doch anstatt sich den aufkommen-
den Problemen zu stellen, sich
flexibel zu zeigen und den Blick auf
groRere Zusammenhdnge zu rich-
ten, wie Wirtschaftsnobelpreistra-
ger wie Paul Krugmann oder Joseph
E. Stiglitz seit-Jahren fordern, ver-
schlieRt sich eine ganze Disziplin
der Reflexion ihrer eigenen Entwick-
lung oder dem Austausch mit ande-
ren Fachbereichen: ,Ideengeschich-
te oder echte Interdisziplinaritat
werden an den wirtschaftswissen-
schaftlichen Instituten fast vollig
vernachldssigt. Das Fach braucht
einen AnstoB von auRen, man iso-
liert sich véllig”, meint Thieme. Als
solcher sei das Memorandum zu
verstehen, auch wenn fiir Thieme

Weder Reflexion
noch Diskurs ?

der Ausloser unter anderem private
Enttduschung war: ,Wer in der Oko-
nomie abseits des Mainstreams
forscht, hat schlechte Chancen auf
eine Stelle in der Wissenschaft.
Spatestens nach der Promotion ist
Schluss”, erklart er.

Das Problem des Fachs liegt also
nicht allein in der fehlenden Kom-
patibilitdit mit der Wirklichkeit,
sondern zeigt sich auch als struk-
turelles an den Universitdten. Des-
halb sollte sich das Memorandum in
erster Linie an Fachvertreter wen-
den, die es auf den wahrgenom-
menen Missstand aufmerksam zu
machen gilt.

Die Resonanz aus der Fachwelt
auf das Memorandum hat Thieme
und seine Kollegen indes iiber-
rascht: Binnen weniger Tage haben
fast einhundert zum Teil sehr nam-
hafte Professoren aus den unter-
schiedlichsten Bereichen das Doku-
ment unterzeichnet. Dass sich unter
den Erstunterzeichnern nur akade-
mische Wiirdentrdger finden, war
von den Verfassern beabsichtigt,
um die Signalwirkung zu erhdhen.
.Mittlerweile sind es aber sogar fast
700 Unterzeichner, in weiten Teilen
aus dem akademischen Bereich.”
Auch von Seiten der Medien wurde
die Aktion breit rezipiert, wenn
auch nicht so iiberwiegend positiv
wie in der Fachwelt: ,Die Kritik war
durchmischt, manchmal auch perso-
nalisiert gegen Ulrich Thielemann
und immer wieder wurde uns der
falsche Vorwurf untergeschoben,
wir wollten allgemein mehr Ethik in
die Wirtschaft bringen.” Zwar sei es
die Aufgabe eines Okonomen, an-
gesichts sozialer Probleme Stellung
zu beziehen, dennoch ginge es hier
nicht um eine Revolution, betont
Thieme, ,eher um einen ersten
Schritt hin zu einer besseren
hochschulpolitischen Weichenstel-
lung.” Von Seiten der Universitat
Leipzig und seiner ehemaligen
Fakultdt gab es indes noch keine
Reaktion, auch weil es zum Teil gar
nicht wahrgenommen wurde.

Fiir die VWL-Masterstudenten
Richard Scholz und Felix Arglist
keine unbekannte Situation: Beide
haben zusammen mit den gesamten
Kommilitonen des Studiengangs im
Jahr 2010 ein Plddoyer mit dhnlich
lautendem Inhalt an die Profes-
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soren ihrer Fakultét gerichtet. Darin
forderten sie eine interdisziplindre
Offnung des Studiums oder Ge-
legenheiten zur kritischen Reflexion
der Inhalte. Ziel war es, eine
offentliche Debatte anzuregen.
,Kritisiert wurden wir aber in erster
Linie dafiir, dass wir unser Pladoyer
per Email an einen groRen Verteiler
geschickt haben, anstatt es intern
zu halten”, berichtet Scholz. ,Eine
inhaltliche Auseinandersetzung gab
es nicht”, erganzt Arglist. Statt-
dessen hdtten sich die meisten
Kommilitonen nach Einschiich-
terungen seitens einiger Professo-
ren nach und nach vom Projekt dis-
tanziert, sodass der Fall ohne Lang-
zeitwirkungen blieb, obwohl auch
die Studenten damals positives
Feedback aus anderen Bereichen er-
hielten. Die Probleme seien dabei
unverandert: ,Es gibt keine kriti-
schen Seminare im Studium. AuRer-
dem arbeitet die Wirtschaftswissen-
schaft hier an allen anderen Fa-

chern vorbei, sodass es nicht zu
sinnvollen Kooperationen kommen
kann”, meint Scholz.

Hier zeigt sich ein Problem, an
dem die Disziplin zu kranken
scheint: Die Isolation und Main-
stream-Fixierung sei ein Problem
der Einstellung der Professoren zu
ihren eigenen und anderen Fachern:
,Die Okonomen treten mit einem
Uberlegenheitsanspruch auf, weil
sie ihre eigene Forschung fiir
mathematisch und empirisch beleg-
bar halten. Wissenschaftstheore-
tische Grundlagen kommen da zu
kurz”, so Arglist. In Leipzig gilt dies
offensichtlich genauso wie an an-
deren Universitaten auch. So seien
kritische Studenten in Leipzig fach-
lich allein auf Georg und Friedrun
Quaas angewiesen, die sich aktiv fiir
eine inhaltliche Vielfalt einsetzen
und versuchen, eine kritische Pers-
pektive auf das Selbstverstandnis
der Volkswirtschaft zu entwerfen.
»Das hat uns und ihnen den Vorwurf
eingebracht, sie hdtten uns be-
einflusst oder instrumentalisiert”,
so Scholz. Dem sei aber nicht so.

Das Memorandum wurde unterdes
ins Englische tibersetzt, damit es im
Newsletter der World Economic
Association erscheinen kann, um
das Anliegen international bekannt
zu machen. Welche Schritte die Ver-
fasser folgen lassen wollen, steht
noch nicht fest. Klar ist fiir Thieme
jedoch: ,Es gibt offensichtlich eine
offentliche Erwartungshaltung. Wir
scheinen einen wunden Punkt ge-
troffen zu haben.” Yannick Walter

Das Memorandum findet ihr auf
www.mem-wirtschaftsethik.de



